MIMAR SINAN MUZESI VE MIMARLIK MERKEZi ULUSAL MIMARi PROJE YARISMASI JURI
TUTANAGI

Tarih: 26 Haziran 2021
Toplanti No: 1
Toplanti yeri: Selguklu Tarihi Miizesi

Mimar Sinan Miizesi ve Mimarlik Merkezi jiiri degerlendirme calismalarina baslamak iizere
juri, asil juri Gyeleri Celal Abdi Glizer, Murat Sonmez,Murat Tabanlioglu, Mustafa AtesNur
Urfalioglu (Jiiri Baskani), Semra Uygur; yedek jiiri iyeleri Hakan Ozkan , Cem Kozar, Ahmet
Erdem Tozoglu, Ahmet Seref Bahgecioglu (Kayseri Biiyliksehir Belediyesi Etiit ve Projeler
Dairesi Baskani); Danisman Jiiri Uyeleri Memduh Biiyiikkilic(Kayseri Biiyiiksehir Belediye
Baskani), Halil Cevik (Mimarlar Odasi Kayseri Sube Baskani), Hamdi Elciiman (Kayseri
Biiyliksehir Belediyesi Genel Sekreter Yardimcisi), Serdar Altuntug ;raportorler Burcu
imamoglu, Murtaza Er, Zeliha Kése, M.Utku Koéksaldi; raportér yardimcilari Aynur Okgu ve
Ezgi Sahin’'in katilmiyla 26 Haziran 2021 saat 10.30 ‘da yarisma alani gormek igin
toplanmistir. Yer gorme gerceklestirilmistir.

Jiri Uyeleri yarisma alani gezisini tamamladiktan sonra saat 12.30°'da projeleri
degerlendirmek iizere Selguklu Uygarligi Miizesi'nde toplanmistir.

Asil juri uyelerinden Han Timertekin mazereti sebebiyle jiri c¢alismasina
katilamayacag@ini bildirmis olup ilk sirada bulunan yedek jiiri liyesi Hakan Ozkan asil jiiri
Uyesi olarak gorev alamaya baslamistir.

Degerlendirme calismalarina katilan jiri lyeleri yarismaya katilan projeleri daha
once gormedikleri ve yarismacilari tanimadiklari hususunda diristlik beyaninda
bulunmustur.

Raportorliik, projelerin degerlendirilmesinden once yapilan toplantida jlriye asagidaki
raporu sunmustur.

e Tim projeler sartnamede belirtildigi lizere elden ve kargo yoluyla raportorliige
teslim edilmistir.

e Tim projeler siralanmis ve rumuzlari kapatilarak gizlilik saglanmistir.

e Tim proje paftalari asilmis eserlerin dijitalleri ise rumuzlari kapatilarak jlirinin
bilgisayarlarina yiklenmis ve kurulan ekrana yansitilmistir.

e Raportorliige toplamda 116 proje teslimi yapilmis ancak 1 adet(116 sira numarali)
projenin icerisinde kimlik zarfi gtkmamistir.

Jiri sunulan raporun ardindan 116 sira numarali projenin degerlendirme disi
birakilmasina oy birligi ile karar vermistir.

13.00’da jiiri projeleri degerlendirmek (izere bireysel calismalarina baslamistir. Jiiri
tyelerinin bireysel ¢alismalarini tamamlamalarinin ardindan toplu degerlendirme igin 1. Tur
degerlendirmesine gecilmesine karar vermistir.

1. elemede yarisma sartnamesinde belirtilen degerler one alinarak incelemeler yapilmis
projelerin topografya ve gevre ile uyumu, i¢-dis mekan iliskileri programi ele alis bigimi,
ozglin ¢oziim arayislari degerlendirilmistir. Bu kriterlerden birden fazlasinin
gelistirilemedigi disiiniilen projelerin l.asamada elenmesine karar verilmistir.



1. elemede; degerlendirmeye alinan 115 adet projeden,002-006-007-014-016-018-023-041-
050-053-056-057-068-081-082-085-094-099-101-102-103-104-111-114-115 sira numarali 25
adet proje oy birligi ile elenmistir.

Jiiri kalan 90 adet projeyi degerlendirmek lizere 2. elemeye gec¢mistir.

Jiri ikinci elemede:
-Projenin ana fikri ve ¢ikis disincesinin farkli olcek ve c¢ozimler iginde siirdirilebilir
olmasi;
-Onerilen vaziyet planinin gevre iginde var olan veriler ve genis bir baglamla kurdugu iliski,
-Sartnamede belirtilen islevlerin ve islevsel iligkilerin ¢6zum bicimleri,
-Yapi dilinin yapinin niteligi ve temsili degeri ile kurdugu siireklilik iliskisi,
-i¢ ve dis alanlar arasinda olusan siireklilik ve gegirgenlik,
-Yapinin insa sistemi ve malzeme se¢iminin yapinin tektonik ifadesine katkisi,
-Yapinin mekanlarin 6zelliklerine gore insan 6lgegi ile kurdugu iliski,
-iklim, cevre ve enerji duyarliliklari,
-Konu ozelinde ongoriilen 6zgin ¢oziimlerin ve referanslarin gelistirilmesini g6z oniine
alarak
e 005,008,010,019,021,022,024,027,028,029,031,033,034,035,039,044,045,048,051,061,062,
063,067,070,071,075,080,089,095,100,106,108,113 sira numarali projeler oy birligi ile,
e 011 sira numarali proje (Abdi GUZER ve Hakan OZKAN karsi oyu) 5-2 oy coklugu;
e 015 sira numarali proje (Nur URFALIOGLU ve Semra UYGUR karsi oyu) 5-2 oy
coklugu;
e 017 sira numarali proje (Semra UYGUR ve Murat SONMEZ karsi oyu) 5-2 oy ¢oklugu;
e 026 sira numarali proje (Murat SONMEZ karsi oyu) 6-1 oy coklugy;
e 032 sira numarali proje (Semra UYGUR ve Abdi GUZER karsi oyu) 5-2 oy ¢oklugu;
e 037 sira numarali proje (Nur URFALIOGLU, Murat SONMEZ ve Mustafa ATES karsi
oyu) 4-3 oy ¢oklugu;
e 038 sira numarali proje (Nur URFALIOGLU, Murat SONMEZ ve Abdi GUZER karsi oyu)
4-3 oy ¢okluguy;
e 043 sira numarali proje (Nur URFALIOGLU ve Murat SONMEZ karsi oyu) 5-2 oy
cokluguy;
e 046 sira numarali proje (Nur URFALIOGLU karsi oyu) 6-1 oy ¢oklugu;
e 059 sira numarali proje (Semra UYGUR,Abdi GUZER ve Mustafa ATES karsi oyu) 4-3
oy coklugu;
e 064 sira numarali proje (Murat SONMEZ karsi oyu) 6-1 oy coklugu;
e 066 sira numarali proje (Nur URFALIOGLU ve Murat SONMEZ karsi oyu) 5-2 oy
coklugu;
e 074 sira numarali proje (Nur URFALIOGLU karsi oyu) 6-1 oy coklugu;
e 078 sira numarali proje (Semra UYGUR ve Murat SONMEZ karsi oyu) 5-2 oy ¢oklugu;
e 079 sira numarali proje (Nur URFALIOGLU ve Mustafa ATES karsi oyu) 5-2 oy
coklugu;
e 083 sira numarali proje (Semra UYGUR ve Abdi GUZER karsi oyu ) 5-2 oy coklugu;
e 087 sira numarali proje (Mustafa ATES karsi oyu) 6-1 oy ¢oklugu;
e 097 sira numarali proje (Murat TABANLIOGLU, Murat SONMEZ ve Mustafa ATES karsi
oyu) 4-3 oy goklugu;
e 098 sira numarali proje (Semra UYGUR, Abdi GUZER ve Mustafa ATES karsi oyu) 4-3
oy coklugu;



e 107 sira numarali proje (Semra UYGUR ve Murat SONMEZ karsi oyu ) 5-2 oy coklugu;
e 112 sira numarali proje (Murat SONMEZ ve Mustafa ATES karsi oyu) 5-2 oy coklugu

ile elenmiglerdir.

2. tur degerlendirmesinde toplam 54 adet proje elenmis olup 36 adet proje bir ist
tura gegcmeye hak kazanmistir.

Jiiri Uyeleri 2. elemeyi tamamladiktan sonra jiiri degerlendirmesine ertesi giin
devam etmeye karar vermistir.



Tarih: 27 Haziran 2021
Toplanti No: 2
Toplanti yeri: Selguklu Tarihi Miizesi

Juri Uyeleri saat 09.30°'da Selcuklu Tarihi Muzesi tekrar tam katiimli olarak toplanip 3.
Eleme degerlendirmesine baslamistir.

Bu turda 36 proje degerlendirilmis asagida yer alan 17 adet proje elenmistir.19 adet proje bir
ust tura gikmaya hak kazanmistir.

Buna gore;

e 030,036,042,049,065,088,091 sira numarali projeler oy birligi ,

e 003 sira numarali proje (Semra UYGUR ve Abdi GUZER karsi oyu ) 5-2 oy coklugu,

e 009 sira numarali proje (Semra UYGUR, Nur URFALIOGLU Mustafa ATES karsi oyu)
4-3 oy ¢oklugu

e 012 sira numarali proje(Semra UYGUR karsi oyu ) 6-1 oy ¢oklugu ,

e 020 sira numarali proje (Nur URFALIOGLU ve Mustafa ATES karsi oyu ) 5-2 oy
coklugu,

e 025 sira numarali proje(Nur URFALIOGLU karsi oyu ) 6-1 0y coklugu ,

e 047 sira numarali proje (Murat SONMEZ karsi oyu ) 6-1 oy coklugu,

e 069 sira numarali proje (Semra UYGUR ve Murat SONMEZ karsi oyu ) 5-2 oy ¢oklugu,

e 077 sira numarali proje(N.URFALIOGLU karsi oyu) 6-1 oy coklugu,

e 090 sira numarali proje(N.URFALIOGLU karsi oyu ) 6-1 oy coklugu,,

e 093 sira numarali proje(N.URFALIOGLU karsi oyu ) 6-1 oy coklugu ile elenmesine
karar verilmistir.

003 SIRA NUMARALI PROJE

Zemini devam ettirilerek ve yapi terasini ¢okerterek olusturulmaya calisilan kurgu, yapinin
kaybolarak parkin devami gibi algilatilma c¢abasi olmasi olumlu bulunmus olmakla birlikte
bina yaklasiminin ve girisinin tanimsizligi, ve programda belirlenen islevlerin mekansal
orgiitlenmelerinin yeterince gelismemis olmasi olumsuz bulunmustur. (S.UYGUR ve A.
GUZER karsi oyu ) 5-2 oy ¢oklugu ile elenmistir.

009 SIRA NUMARALI PROJE

Ayri girisler alinmasi ve yapinin islevsel semasinin isleyisi olumlu bulunmakla birlikte ana
meydan olarak tanimlanan mekanin yapi ile bitiinlesik bir ifadeye ulasmamasi, yapiyi
tanimlayan geometrinin baglamsal referanslar barindirmamasi olumsuz bulunmustur.
(S.UYGUR, N.URFALIOGLU M.ATES karsi oyu ) 4-3 oy coklugu ile elenmistir.

012 SIRA NUMARALI PROJE

Yapay bir tepenin lizerinde miizeyi taglandirma ve biiylik mekanlari egim igerisinde ¢ozme
fikri olumlu bulunmakla beraber zemin ve lst kat iliskisi zayif bulunmus, 1slak mekan ve
merdiven ¢oziimlerinin yeterince gelistirilemedigi gozlenmistir. (S.UYGUR karsi oyu ) 6-1 oy
coklugu ile elenmistir.



020 SIRA NUMARALI PROJE

Onerinin kesitlerde katlar arasinda olusturdugu zengin iliskiler olumlu bulunmakla birlikte
yap! parcalarinin eklektik iliskileri, vaziyet plani iginde kurgulanan dis mekan dokusunun
yap! ile kurdugu sireklilik iliskisinin yeterince gelistirilmedigi gozlenmis boylelikle arsa
kullaniminda olusan belirsizlikler olumsuz bulunmustur. (N.URFALIOGLU ve M.ATES karsi
oyu) 5-2 oy ¢oklugu ile elenmistir.

025 SIRA NUMARALI PROJE

Yapinin dis mekan ve yakin gevresi ile kurdugu iliski olumlu bulunmakla birlikte yiikselip
alcalan catilar arasindaki bosluklarin tesadifi kurgusu ve kitle pargalanmalarinin ve
iliskilerinin anlamli bir butiinlik olusturmamasi olumsuz bulunmustur. Benzer bigimde
programin ana unsurlarindan biri olan kalici sergi salonunun ¢oziimi yetersiz bulunmustur.
(N.URFALIOGLU karsi oyu) 6-1 0y ¢oklugu ile elenmistir.

030 SIRA NUMARALI PROJE

Biitiinciil yapi fikri ve bunun cgevre ile kurdugu iliski olumlu olmakla birlikte, imgesel bir
degeri olan bir yapi olusturmak icin program ¢oziimiinde ve yapi isleyisinde goze alinan
kisitlar olumsuz bulunmus, dneri oy birligi ile elenmistir.

036 SIRA NUMARALI PROJE

Yer ve dis mekan ile kurulan iliski olumlu bulunmakla birlikte program organizasyonu
iliskileri, mekanlarin bolunme bigimleri ve bunlarin yapisal blyukliklere yansima olumsuz
bulunmus, dneri oy birligi ile elenmistir.

042 SIRA NUMARALI PROJE

Tasarim alanina yerlesim kararlari tutarli olmakla birlikte, agik ve kapali mekan ¢oéziimleri
olumsuz bulunmus, éneri oy birligi ile elenmistir.

047 SIRA NUMARALI PROJE

Onerinin kamusal bir siireklilik olarak nitelendirilen tasarimin ortasindan gecen bir
glizergah onermesi olumlu bulunmustur. Bu gegisin parka ulasilmasina yonelik bir
alternatif saglamasi, teraslarin organizasyonu, basit semalar ve olgeklendirme basarili
bulunmakla birlikte mekanlar arasindaki ylikseklik farkinin anlamli olmamasi, kot
hareketlerinin agcik mekanlarla yeterince bitiinlesememesi olumsuz bulunmus, oneri 6-1 oy
coklugu ile (M.SONMEZ karsi oyu ile ) elenmistir.

049 SIRA NUMARALI PROJE

Onerinin, Erciyes dagi ile kurdugu giiclii iliski, zeminin kentsel kullanima agik yapisi ve ¢ok
amacli salonun farkli fonksiyonlarla esnek bigcimde degerlendirilebiliyor olmasi olumlu
bulunmustur. Bununla birlikte glicli bir yapisal dil arayisina ragmen, bu arayisin mekansal
kurguya yansimamasi ve ozellikle zemin kat yiiksekliginin kamusal kullanimlara olanak
verecek bir dlgek ve kesit anlayisi icinde ele alinarak projenin kendi degerleri baglaminda
siireklilik olusturmamasi olumsuz bulunmus, dneri oy birligi ile 7-0 elenmistir.



065 SIRA NUMARALI PROJE

Tasarimin temel diisiincesi olumlu bulunmakla birlikte, mimari dil, malzeme seg¢imi, tektonik
yapilasma agisindan eklektik bir kurgu sunmasi olumsuz olarak degerlendirilmis, i¢ ve dis
mekan siirekliligindeki kararsiz tavir, mimari yapisal unsurlardaki kararsizlik ve planlar
arasindaki tutarsizlik nedeniyle oy birligi ile elenmistir.

069 SIRA NUMARALI PROJE

Mimari programin parcalanarak mekanlarin iiretilme cabasi, olusan formlarin baglamda
ortaya ¢ikan kiitle dengesi, binanin kendini topografya icinde kendini yok etmeye ydnelik
cabasi olumlu bulunmakla beraber -5 ve -9 kotlarinda olusturulan mekanlarin kurgu ve
kullanim bicimleri elestirilmis, éneri (S.UYGUR ve M.SONMEZ karsi oyu) 5-2 oy coklugu ile
elenmistir.

077 SIRA NUMARALI PROJE

Tasarim alanini kaplayan ortiintin altinda kurgulanan farkli blylklikler ve tasarimin
mimari programi iki parcada ele almasi olumlu bulunmakla birlikte, yapisal siireklilikteki
parcalanma ve bazi mekanlarin dlgegini yitirmis olmasi olumsuz bulunmus, o&neri
(N.URFALIOGLU Karsi oyu) 6-1 oy coklugu ile elenmistir.

088 SIRA NUMARALI PROJE

Sergi ve mize alanlarinin farkli kullanim senaryolarina olanak vermesi ve i¢ ve dis mekan
siirekliligine dair caba olumlu olmakla birlikte yaratilan dis mekanda parkin baskin 6gesi
olan suyun tekrar kullanilmasi c¢abasi, bu anlamda dis mekanin yeterince
degerlendirilmemesi olumsuz bulunmustur. Oneri oy birligi ile elenmistir.

090 SIRA NUMARALI PROJE

Yapinin tek hacim olarak yalin bir mekan kurgusu arayisi olumlu bulunmustur. Ote yandan,
zemin katta olusturulan kamusal alanin rastlantisal bicimi ve yapinin geri kalaniyla
siirekliliginin olmamasi olumsuz bulunmus, dneri (N.URFALIOGLU karsi oyu) 6-1 oy goklugu
ile elenmistir.

091 SIRA NUMARALI PROJE

isaret degeri olusturacak bir imge arayisi olumlu bulunmakla beraber, yapinin bigimsel
sekillenisi ile islevsel/program arasindaki mekansal siirekliligin olugsmadigi, bigimin baskin
geometrisi ile plan ¢éziimiinde program iliskilerin rastlantisal gelistigi diisiincesi ile dneri
oy birligi ile elenmistir.

093 SIRA NUMARALI PROJE

Yapinin zeminde kamusal alan yaratma c¢abasi ve tek kiitle olarak ele alinmasi olumlu
bulunmustur. Kat planlarinda 6zellikle kamusal alan ve dis mekanla bitlinlesme ¢abasinin
olmamasi, kati ve ice kapali mekansal kurgu olumsuz bulunmus, dneri (N.URFALIOGLU
karsi oyu) 6-1 oy ¢oklugu ile elenmistir.

Jiiri uyeleri 3. Tur degerlendirmenin ardindan, toplu goriisme ve incelemelerle
birlikte 4. Tur degerlendirme yapilmasina karar verilmistir.



Bu turda 19 proje onerisi degerlendirilmis, Jiri uyeleri belirlenen 19 proje icerisinden 8
projeden olusan kendi dneri ddil grubunu belirlenmistir.

Nur Urfalioglu tarafindan : 001.013,040,052,076,092,105 sira numarali projeler;
Semra Uygur tarafindan : 001,004,013,055,073,096,105,109 sira numarali projeler;
Abdi Glzer tarafindan : 001,013,055,092,096,105,109,110 sira numarali projeler;
Hakan Ozkan tarafindan : 001,054,055,076,086,096,105,109 sira numarali projeler;
Murat Tabanlioglu : 001,052,055,060,076,096,105,110 sira numarali projeler;
Mustafa Ates tarafindan : 001,054,055,076, 086,096,105,109 sira numarali projeler;

Murat Sonmez tarafindan: 013,052,073,076,096,105,109,110 sira numarali projeler onerilmistir.
Buna gore;

e 058,072,084 sira numarali projeler oy birligi,

e 004 sira numarali proje (S.UYGUR karsi oyu) 6-10y ¢oklugu,

e 040 sira numarali proje (N.URFALIOGLU karsi oyu) 6-1 oy ¢oklugu,

e 052 sira numarali proje (N.URFALIOGLU ve M.SONMEZ karsi oyu) 5-2 oy coklugu,

e 054 sira numarali proje (H. 0ZKAN ve M.ATES karsi oyu) 5-2 oy ¢oklugu,

e 060 sira numarali proje (M.TABANLIOGLU karsi oyu) 6-1 oy coklugu,

e 073 sira numarali proje(S.UYGUR ve M.SONMEZ karsi oyu) 5-2 oy ¢oklugu,

e 086 sira numarali proje (H. 0ZKAN ve M.ATES karsi oyu) 5-2 oy coklugu,

e 092 sira numarali proje (A.GUZER ve N.URFALIOGLU karsi oyu) 5-2 oy coklugu ile,
elenmistir.

11 proje elenmis olup 8 adet proje ise ddil grubuna alinmistir.
004 SIRA NUMARALI PROJE

Tasarimin parkin icerisinde, kendini kentsel buytkliklerin bir parcasi olarak var etme
cabasi ve bunun devaminda mekansal organizasyonunu bu biiyikliklere bagli olarak
Uretme bicimi olumlu bulunmustur. Farkli biyiikliiklerdeki mekanlarin islev degisikligine
olanak vermesi, dnerilen plan ¢oéziimiiniin olusturdugu mekansal etki ve olusan imgenin
heykelimsi algisi da olumludur. Ancak, park igerisinde birimlerin farkli yiliksekliklerde
tekrari ile kendini var etme cabasi, es deger biyiikliiklerin sonugta bir labirenti andiran
tekrari, mekanlar arasinda kapali ve agik alanlarin ayirt edilememesi, plandaki dolasim
¢ozimlerinde bulunan oran sorunlari ve program ihtiyaclarinin tam karsilanamiyor olmasi
olumsuz bulunarak oneri (S.UYGUR karsi oyu) 6-1 oy ¢coklugu ile elenmistir.

040 SIRA NUMARALI PROJE

Tek kabuk altinda esnek mekan anlayisi ve dogal 1sigin kullanilmasina yonelik mekansal
arayislar olumlu bulunmustur. Tekil form iginde farkli mekanlar olusturma g¢abasi olumlu
bulunmakla birlikte bu tekil mekanin arasindaki konumlandirilan avlunun ve bununla iliskili
mekanlarin kurgusu elestirilmistir. Oneri (N.URFALIOGLU karsi oyu) 6-1 oy coklugu ile
elenmistir.



052 SIRA NUMARALI PROJE

Tekil bir kiip formu icinde elde edilmeye calisilan mekansal farklilagsmalar olumlu
bulunmustur. Bu kiiplin tiim tasarim alanini organize etme girisimi ve topografya igerisinde
ylizeylerinin yansitici niteligi sayesinde olusan yansimalar ile kendini kaybetme cabasi da
olumludur. Bununla birlikte iklim kosullarina uyumsuzlugu, onerilen i¢ sirkiilasyonun
program islevlerinin tasiyacak yeterlilikte olmamasi, i¢ mekan ve kabuk iliskisinin sireklilik
gostermemesi nedeniyle dneri (karsi oylar M.SONMEZ ,N.URFALIOGLU) 5-2 oy coklugu ile
elenmistir.

054 SIRA NUMARALI PROJE

Tasarimin mimari dilindeki sadelik ve olgunluk, mimari programa yaklasim, malzeme
secimi, yarattigi olcek ve detay hassasiyeti olumlu bulunmakla birlikte, genel geometrik
referanslari kullanisi, sagir duvarlar ile kurulmus olan avlunun olusturdugu i¢-dis mekan
iliskileri; ana avlu ve ana yapinin birbirleri ile olan etkilesimi sorunlu bulunmus, éneri (karsi
oylar H. 0ZKAN ,M.ATES) 5-2 oy ¢oklugu ile elenmistir.

058 SIRA NUMARALI PROJE

Onerinin tek kata yayilmis planlama cgabasi ve kiitle ile ortak iiretim alani arasindaki
arkadlarin bir ara mekan olusturmasi, bir iskele ve golet amfisi 6nererek suyla iliski kurma
cabasi olumlu bulunmakla beraber, mimarlik merkezinin mekansal kurgusu elestirilmistir.
Ayrica onerin yapisal biiylkliklerinin parkin devamlligini kesmesi ve olusturdugu gorsel
algi olumsuz bulunmus, 6neri oy birligi ile elenmistir.

060 SIRA NUMARALI PROJE

Yerden yiikseltilerek olusturulan mekanin miize ve mimarlik merkezine yonelik kurgusu ve
bunlari zemine baglayan rampanin odak rolii olumlu bulunmustur. Ancak rampanin
tasarimin iki ana unsurunu olan miize ve mimarlik merkezinin biitiinligiine katilamamasi ve
zeminden koparilan kiitlenin i¢ ve dis mekanlar ile etkilesiminin sinirli kalmasi nedeniyle
oneri (M.TABANLIOGLU karsi oy) 6-1 oy ¢coklugu ile elenmistir.

072 SIRA NUMARALI PROJE

Zemin katin kamusal kullanima ydnelik barindirdigi mekansal potansiyel ve miize, mimarlik
merkezi ve sergi mekanlarinin mekansal esnekligi ve bu anlamda olusturulan biyik
kesintisiz aciklikli hacimler olumlu bulunmakla birlikte tasiyici sistemdeki sorunlar ve
sonugta olusan imgenin yarattigi agir kiitle etkisi nedeniyle dneri oy birligi ile elenmistir.



073 SIRA NUMARALI PROJE

Projenin ¢ikis noktasini olusturan ve olumlu bulunan 6zgin bigcim arayislari ve bununla
baglantili olarak olusan program kurgusu ve gevre dokusu tartisilmistir. Bigcim arayislarinin
farkli kotlarda olusturulan program karsiliklarina yansima bigimi islevleri kisitlayici
bulunmustur. Onerilen bigcim ile plan diizleminde yer alan miize, sergi, egitim mekanlari
arasindaki iligki rastlantisal sonuglara agik kalmistir. Onerinin baglama yénelik tavri ve
bunun ic mekana yansimalari ve de program ¢oziimiinde yarattigi sorunlar, sergi ve miize
mekanlari baglaminda farkli ve esnek kullanim olanaklarina firsat vermemesi olumsuz
goriilmiis, dneri (karsi oylar M.SONMEZ, S.UYGUR) 5-2 oy coklugu ile elenmistir.

084 SIRA NUMARALI PROJE

Onerinin zemin kati bosaltarak bu alani kamusal siirekliligin pargasi haline getirmesi ve bir
sergi alani onerisinde bulunmasi olumlu bulunmustur. Zemin katta parkla kurulan iliski ve
bu iliskinin binanin igindeki avlularla siirdiiriilmesi fikri degerli bulunmus, 6te yandan bu
avlularin i¢ mekanlari zenginlestirecek bicimde kullanilmadigi, projenin ana fikrini tutarli
bicimde silirdiirmedigi diisiniilmiis, oneri oy birligi ile elenmistir.

086 SIRA NUMARALI PROJE

Tasarimin parkin iginden bulunan biyolojik gdlle olan iliskisi olumlu bulunmakla birlikte gok
biiylik bir su dgesinin varligina ragmen yeniden su kullanma onerisi ve su yiizeyini arttirma
cabasi tartisilmistir. Ayrica goletle paralel konumlandirilan agik sergi alani ve izleme
platformunun ana yapi ile iliskisi zayif bulunmus, éneri (karsi oylar H. 0ZKAN ,M.ATES) 5-2
oy ¢oklugu ile elenmistir.

092 SIRA NUMARALI PROJE

Cok amacli salon ve miize alanlarinin esnek kullanilmasi, olusturulan seffaf mekanlar ile
doganin iceri alinma gabasi olumlu bulunmustur. Ote yandan zemin katin bosaltilmasina
ragmen etkin bir sekilde degerlendirilememesi olumsuz bulunmus, dneri (karsi oylar
A.GUZER, N.URFALIOGLU) 5-2 oy coklugu ile elenmistir.

4. tur eleme sonucuna gore belirlenen 001,013,055,076,096,105 ve 110 sira numarali projeler
odul siralamasi olusturmak uzere jiri lyeleri tarafinda yeniden oylanmistir. Buna istinaden;

e 055 sira numarali proje oy birligi ile 5. Mansiyona,

e 076 sira numarali proje 4-3 (Nur UrfaliogluMustafa Ates ve Hakan Ozkan Karsi
Oyu) ile 4. Mansiyona,

e 109 sira numarali proje 5-2 (Nur Urfalioglu ve Murat Sénmez karsi oyu ile ) 3.
Mansiyona,

e 110 sira numarali proje oy birligi ile 2. Mansiyona,



e 001 sira numarali proje oy birligi ile 1. Mansiyona,

e 096 sira numarali proje 6-1 (Murat Sonmez Karsi Oyu ile ) 3.llk odiilline

e 105 sira numarali proje oy birligi ile 2. Lik oddliine ,

e 013 sira numarali proje 5-2 (Mustafa Ates Ve Hakan Ozkan karsi oyu ile) 1. Lik
odiliine layik gorilmustir.

055 SIRA NUMARALI PROJE ( 5. MANSIYON )

Tim fonksiyonlari tek kiitle icerinde ¢dzmiis olmasi, yarattigi ice donik etki, miize ve
mimarlik merkezine yonelik biitiincil bir mekanin elde edilme arayislari; zemin kat planinda
onerilen mekéansal diizenin barindirdigi esneklik olumlu bulunmustur. Onerinin miize ve
mimarlik merkezini farkl iki kat olarak 6nermesi, bu iki asal programin gorsel ve mekansal
iliskisinin sinirli kalmasi ve yapi yiiksekliginin park icinde yabancilasan dlgegi nedeniyle oy
birligi ile 5. Mansiyona layik goriilmistir.

076 SIRA NUMARALI PROJE ( 4. MANSIYON )

Tasarimin Kayseri yerel mimari kiltirinin incelemesine dayanan kavramsal arka plani
olumludur. Yapi parcalanmis kiitle etkisi oranlari ve fiziksel algisi bakimindan basarilidir.
Tasarlanan i¢ avlular, 6zellikle de suna avlusu olarak adlandirilan mekanin cevresindeki
mekanlarla kurdugu iligkiler, i¢ ve dis siirekliligini zenginlestirmektedir. Ancak zemin katta
onerilen duvarlarin yogunlugu, yarisma programina ve yonlenmeye ydnelik bir karmasa
barindirmasi; yapinin fuaye girisinden itibaren karmasik bir mekansal organizasyon
icermesi elestirilmistir. Bu karmasanin 1. Kat planinda daha azaldigi ve buna bagl olarak
olusturulan miize mekanin farkli kurgulara olanak verdigi; miize mekanlarinin avlu ve
galeriler ile iliskili olarak tasarlanmasi olumlu bulunmus olmakla birlikte tasarimin
biitiinlinde miize ve mimarlik merkezin sinirlarinin belirsizligi ve kendi iginde mekansal
siirekliliklerinin olusmamasi; suna avlusunun 6lgek sorunlari nedeniyle 4-3, (karsi oylar
Nur Urfalioglu,Mustafa Ates, Hakan Ozkan) oy ¢oklugu ile 4. Mansiyona layik gériilmiistiir.

109 SIRA NUMARALI PROJE (3. MANSIYON)

Onerinin olusturdugu tektonik dil ve yapinin gevresi ile kurdugu iliski, tasiyicilarin programa
yonelik farkli islevleri barindirmasi, zemin kattaki agik tasarim stratejisinin olusturdugu
biitinlik olumlu bulunmustur. Zemin katin olusturdugu acikligin miize ve mimarlik
merkezine yonelik bir sirekligi/akisi barindirmasi yapiya islevsellik kazandirmaktadir.
Tasarimin sirdirebilirlik 6nerileri yapinin arkitektonik diliyle uyumlu bulunmustur. Yapinin
tektonik dilinin temel bir tasarim 6gesi olarak kullanilmasi yapiyi gerek dil gerekse program
akisi agisindan zenginlestirmektedir. Cati kabugunun parcasi olarak 6ngoriilen gati parkinin
kamusal kullanima yodnelik olanaklarinin yeterince gelistirilmemis olmasi bir olumsuzluk
olarak degerlendirilmistir. Ayrica cati planlarinda orneklenen ortii bicimlenmelerindeki
bicimsel arayislar icinde olunmasi anlamli olmakla birlikte getirilen oneriler kisitli
bulunmustur. Yapinin statik agidan uygulamada karsilasilabilecek sorunlara dair alternatif
onerilerin getirilmemis olmasi da bir olumsuzluk olarak degerlendirilmis, 6neri oy ¢oklugu
ile (5-2, karsi oylar Nur Urfalioglu, Murat Sonmez) 3. Mansiyona layik goriilmistir.

Nur Urfalioglu’nun serhi:
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076 sira nolu projeyi Mimar Sinan ve Kayseri ile olan hem yapisal hem de kavramsal
baglantilari ve bunlarin bir mimari tasarima doniismesinde gosterdigi 6zgiin nitelikleri
nedeniyle 109 sira nolu projenin yerine 3.mansiyona onermekteyim. 109 sira nolu projenin
tasarim anlayisindaki farkli bakis acgisi olumlu olmakla birlikte yapinin goriinirliiginiin
kentle uyumsuzlugu, yere ait olma hissi yaratmamasi ve uygulama zorluklari nedeniyle
5.mansiyona secilmesi gerektigi goriisiindeyim.

110 SIRA NUMARALI PROJE (2. MANSIYON )

Onerinin tasarim alanina yonelik yaklasimini peyzaji bina igin yalin bir fon haline getirme
girisimi olumlu bulunmustur. Bu cercevede, hem peyzajin hem de onerilen yapinin imge
degeri giiclii olmakla birlikte bu imge degerini olusturan yapisal ve tektonik dilin ve
detaylarin yeterince gelistirilmemis olmasi olumsuz bulunmustur. Tasarimin odagi olarak
goriilen merkezi mekan kurgusu basarili bulunmus olmakla birlikte bu merkezi/kamusal
alanin ceperindeki programla iligkilerinin; genel olarak dis- i¢ iliskisinin avlunun
sirekliliginde ve devami olarak yeterince gelistirilmemis olmasi nedeniyle oy birligi ile 2.
Mansiyona layik gorulmiistur.

001 SIRA NUMARALI PROJE (1. MANSIYON )

Tasarimin parkin butiinine yonelik agik alan onerileri ve bu agik alanla iligkili hale getirilen
mimarlik merkezinin dis ile i¢i birlestiren bir kamusal ara alan olusturmasi, yapida
sirdurilen sade mimarlik dili olumlu bulunmustur. Mize ve mimarlik merkezi programinin
bir butinlik icinde ele alinmasi, zemin ve birinci kat iliskilerinde gozlenen sureklilik
projenin degerleri olarak one cikmakla birlikte miize ve sergi salonlarinin sergileme
esneklik ve cesitliligini kisitlayacak bigcimde diizenlenmis olmasi olumsuz bulunmustur.
Yapinin oranlari dis mekanla kurulan iliskinin yeterince gelismesine olanak tanimamaktadir.
Bu nedenlerle oneri (oy birligi ile 1. Mansiyona layik gorilmistiir.

096 SIRA NUMARALI PROJE (3.0DUL)

Onerinin tasarim alaninda farkl kotlarda zeminler iireterek ve bunlarin altina programi
ayristirarak mekanini iretmesi, -5.00 kotundaki mekanlarin biitiinciil bir yaklasimla ele
alinmasi, sergi ve miize mekanlarinin farkli senaryolara olanak veren esnek bir mekansal
kurgu barindirmasi olumlu bulunmustur. Onerilen zeminlerin altlarinda yer alan
programlarin nitelikleri ve mekansal ozelliklerine uygun bigimde, 1sik agikliklari gibi farkli
yapisal iceriklerin bu zeminlere kazandirilmasi da olumludur. Ancak, tiim mekanlarin dogal
zemin kotunun altinda (-5.00) tasarlanmasi iginde yer aldigi baglamla kurdugu siirekliligi
kisittamaktadir. Onerinin acik alan ve kamusal kullanimlarindaki belirsizlikler, yesil catilar
disinda peyzaj tasarimina iliskin ©nerilerin sunulmamasi bir olumsuzluk olarak
degerlendirilmis, dneri oy coklugu ile (6-1, Murat Sénmez karsi oy) ile 3. Odiile layik
gorulmustar.

Murat Sonmez’in serhi:

109 numarali proje baglamin zemine ait fiziksel niteliklerini mimari bir tektonik kurmakta
kullanmistir. Onerilen bu giiglii tektonik yapi bir taraftan 6zgiin bir yapim teknigi énerirken
diger taraftan tasarlanmis/yapilandirilmis zeminin bir miize ve bir mimarlik merkezinin

1



programinin kurulmasini saglamistir. Onerinin giiclii bir tasarim fikri olarak kurguladigi bu
tasarlanmis tektonik yapi “zemin ile gok arasinda” hem dramatik hem de programatik bir
biitiinliik kurulmasini ve baglamin 6zel hale gelmesini saglamaktadir. Onerinin tektonik
ozellikleri, programa yonelik olarak miize ve mimarlik merkezinin bir butiin haline
gelmesine ve yeryiiziiniin/zemin kabugunun bir miizeye ve mimarlik merkezine
donlismesine de yol agmaktadir. Tasarimin yer ylziini mekani ureten bir unsur haline
getirmesi ve bu sayede program parcalarinin bu kabugun icinde/altinda bir siireklilik ve
biitiinlik olusturacak bigcimde c¢oziilmesi, tektonik yapi ile baglantili tasiyicilarin ayni
zamanda programlari ayiran/birlestiren odaklar olarak ele alinmasi nedeniyle 109 sira nolu
projenin, 96 nolu proje yerine 3. Odiile uygun oldugunu diisiiniiyorum.

105 SIRA NUMARALI PROJE (2. ODUL)

Tasarimin paralel iki duvar ile yarattigi imgesel etki, ulasilan gorsel nitelik ve kullanilan
sade mimarlik dili olumlu bulunmustur. -5.50 kotunda konumlandirilan kamusal
mekanlardaki (sergi ve miize) mekan c¢oziimlerinin esnekligi, bunlarin idari mekanlar ve
atolyelerle kurdugu iliskiler projenin bitiini ile uyumlu bir kurgu olusturmaktadir.
Tasarlanan i¢ bahgeler mekansal kaliteyi ve cesitliligi arttiran ve kullanici deneyimini
zenginlestiren yaklasimlar olarak degerlendirilmistir. Ancak tiim kamusal mekanlarin
zemin seviyesinin altinda vyerlestirilmesinin yaratacagi sorunlarin yeterince ¢o6ziime
ulastirilmadigi gozlemlenmistir. 9 m yiikseklikteki paralel duvarlarin zemin altindaki
mekanlarin orgitlenmesinde etkisi sinirli kalmasi ve mekansal bir siireklik dogurmamasi
olumsuz bulunmus, éneri oy birligi ile 2. Odiile layik gériilmiistiir.

013 SIRA NUMARALI PROJE (1.0DUL )

Onerinin miize ve mimarlik merkezini bir yiizey/duvar imge baglaminda iiretmesi, bu
ylizeyin hem park hem de igine aldigi programlara yonelik bir fon olusturmasi, bu duvarin
kentsel bir blytliklik olusturarak dis- i¢ iliskisini hem keskin bicimde ayiran hem de giiglu
bicimde iliskili kilan bir ara yiiz haline getirmesi olumlu bulunmustur. Onerinin zemin kat
diizenlemesinde miize ve mimarlik merkezini birbiri ile iliskili ve ayni diizlemde 6nermesi
fakat birinci katta bu iki asal yapinin birbiri ile iliskisinin koparilmasi ve farkli isletme
senaryolarina olanak tanimasi olumlu bulunmustur. Onerilen duvarin kayserinin mimari
bellegine, yerel malzeme o6zelliklerine yonelik referanslar barindirmasi, miize ve mimarlik
merkezinin programi c¢esitliligine uygun olarak duvarda olusturulan vyirtiklar 1sik,
iklimlendirme ve i¢ dis iliskisi bakimindan anlamlidir. Ayrica zemin katta duvarlarin iginde
programlar arasinda olugturulan i¢ avlularin mekanlari ayristiran/birlestiren bir nitelik
tasimasi degerlidir. Duvarin/ara yiiziin i¢ dis iliskisini olusturmaya yonelik olusturdugu
kurgu ve hem yilizeyde hem de c¢ati kotunda dnerilen yirtiklarin programla kurdugu giicli
iliskili de onemli gériilmiistiir. Onerinin yapisal sorunlari olmakla bu sorunlarin genel
mekansal kurguyu etkileyecek diizeyde olmadigi degerlendirilmistir. Ancak, tasarimin agik
ve kamusal alan kullanimina yonelik onerileri sinirli ve gelistirilmeye acik oldugu
degerlendirilmis, proje 5-2 oy coklugu ile (H.Ozkan ve M.Ates karsi oy) 1. Odiile layik
gorulmustdar.

1. secilen projeye ydnelik jlri onerileri:
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e Taslyicl sistemin mimari diizenleme ve statik rapor goz oniline alinarak elden
gecirilmesi, ozellikle bodrum katta olusturulan genis acikliklar barindiran

mekanlarin yeniden etiit edilmesi,

e Benzer bicimde catida 6nerilen doseme plaginin yapisal igeriginin detaylandirilmasi
e Sistem detayinin tasiyici sistem ve malzeme ongoriileri ile uyumlu olarak yeniden
diizenlenmesi, bu anlamda yapinin gorsel ifadesi ile siireklilik saglanmasi

DANISMAN JURI UYELERI

Memduh BUYUKKILIC
Kayseri Bliyliksehir Belediyesi Baskani

Hamdi ELCUMAN

Kayseri Bliyliksehir Belediyesi Genel Sekreter Yrd.

ASIL JURI UYELERI

Celal Abdi GUZER
ODTU Mimarlik Béliimii Ogr.Uyesi

Murat SONMEZ
TOBB ETU Mimarlik Bélimii Ogr.Uyesi

Semra UYGUR Hakan 0ZKAN
Serbest Mimar Serbest Mimar

Halil CEVIK

Mimarlar Odasi Kayseri Sube Baskani

A. Serdar ALTUNTUG
Serbest Mimar

Nur URFALIOGLU
YTU Mimarlik Béliimii Ogr. Uyesi

Murat TABANLIOGLU
Serbest Mimar

Mustafa ATES
Serbest Ins. Mih.
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YEDEK JURIi UYELERI

Cem KOZAR Ahmet Erdem TOZOGLU Ahmet Seref BAHCECIOGLU

Serbest Mimar AGU Mimarlik Bolimii KBB-Etiit ve Projeler Daire Bsk.

Ogretim Uyesi

RAPORTORLER

Burcu IMAMOGLU Murtaza ER

Mimarlar Odasi Kayseri Sube Mimarlar Odasi Kayseri Sube
Sekreter Uye Baskan Yardimcisi

Zeliha KOSE Mahmut Utku KOKSALDI
KBB-Etiit ve Projeler Daire Baskanlig KBB-Etut ve Projeler Daire
Baskanlig

RAPORTOR YARDIMCILARI

Aynur OKGU Ezgi SAHIN
KBB-Etiit ve Projeler Daire Baskanligi Mimarlar Odasi Kayseri Subesi
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